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Filosofía del lenguaje vs. filosofía lingüística.


"Distingo entre filosofía del lenguaje y filosofía lingüística. La filosofía lingüística es el intento de resolver problemas filosóficos particulares [...] . La filosofía del lenguaje es el intento de proporcionar descripciones filosóficamente iluminadoras de ciertas características generales del lenguaje, tales como la referencia, la verdad, el significado y la necesidad, [...]."


La filosofía lingüística se aplica al «método», y la filosofía del lenguaje al «tema».


"[...] La lingüística intenta describir las estructuras fácticas —fonológicas, sintácticas y semánticas— de los lenguajes naturales humanos. [...]"

Sinónimo y enunciado analítico.


"[...] dos palabras son sinónimas si y sólo si tienen el mismo significado; [...] un enunciado es analítico si y sólo si es verdadero en virtud de su significado o por su definición. [...]"

El acto de habla


"[...] Hablar un lenguaje es tomar parte en una forma de conducta [...] gobernada por reglas. [...]"


"[...] hablar un lenguaje consiste en realizar actos de habla, actos tales como hacer enunciados, dar órdenes, plantear preguntas, hacer promesas y sí sucesivamente, [...]."


"[...] La unidad de la comunicación lingüística no es, como se ha supuesto generalmente, el símbolo, palabra, oración, [...] sino más bien [...] realizar actos de habla. [...]"


"[...] una teoría del lenguaje forma parte de una teoría de la acción, [...]."


"El acto o actos de habla realizados al emitir una oración son, generalmente, una función del significado de la oración. [...]"

"[...] el acto de habla es la unidad básica de la comunicación, [...]."


"[...] hablar consiste en realizar actos conforme a reglas. [...]"


Hablar consiste en realizar actos conforme a «reglas constitutivas» de la conducta.


Es un «hecho institucional».


"[...] la predicación no es [...] un acto de habla separado. [...]"


Las proposiciones no son actos de habla.

Tipos de actos de habla


- carentes de acción



- de emisión de palabras (morfemas, oraciones)



- proposicionales o de «partes de oración» (referir y predicar)


- con acción



- ilocucionarios o de «oración completa» 




- Su forma generalizada:   F(p)





- F es la fuerza de ilocución





- p es la proposición




- Ejemplo:  
-F (p)  



F (-p)






"No prometo venir"  

"Prometo no venir"






negación ilocucion.

negación proposic.




- se realizan dentro del lenguaje en virtud de reglas.




- es decir algo queriendo decir lo que significa

- tiene por efecto la comprensión del oyente (no la creencia ni la respuesta)




- puede ser o no «defectivo» (infortunio o infelicidad de Austin)




- cuenta con:





- con una expresión afín al estado psicológico

- que las condiciones preparatorias del acto se satisfacen

- tipos: enunciar (aseverar y/o afirmar), preguntar, mandar, prometer, pedir, agradecer, aconsejar, avisar, saludar y felicitar.




- posee





- contenido (la proposición total)





- función (fuerza ilocucionaria)

- perlocucionarios (consecuencias sobre las conductas, pensamientos, etc.)

- tiene por efecto la creencia o la 
respuesta (más la comprensión del oyente)

El «principio de expresabilidad»


"El principio de que cualquier cosa que pueda querer decirse puede ser dicha, [consiste en] el «principio de expresabilidad», [...]."


"[...] Cualquier lenguaje nos proporciona un conjunto finito de palabras y formas sintácticas para decir lo que queremos decir, pero si existe en un lenguaje dado [...] una fuerte limitación a lo expresable, [...] se trata de un hecho contingente y no de verdad necesaria."

La referencia


La expresión referencial 




- es aquella que sirve para identificar alguna cosa.



- se distingue simples o múltiples en



 
- definidas (v.g.: el hombre, los hombres)



 
- indefinidas (v.g.: algún hombre, algunos hombres)



- es un acto de habla


Sus axiomas

1) de existencia (cualquier cosa a la que se hace referencia debe existir)

2) de identidad (si un predicado es verdadero de un objeto, es verdadero de todo lo que sea idéntico a ese objeto.

3) de identificación (identificar para el oyente el objeto referido separadamente)


Su teoría se aplica a dos problemas tradicionales:



- la teoría de las descripciones definidas (Russell)

- "[...] es una propuesta para la traducción de ciertas expresiones de cálculo de predicados, una traducción cuyo mérito es la conveniencia técnica. [...]"



- el significado de los nombres (propios)




- sus concepciones históricas:





1º  El nombre representa al objeto.

2º  Los nombres no tienen sentido, son marcas no significativas; tienen denotación pero no connotación (Mill)




- objeciones a Mill 

- «Los nombres tienen sentido porque son descripciones abreviadas»





- sus tres temáticas

1º  Aquí Frege. Porque usamos los nombres en proposiciones existenciales (v.g.: «Existe un lugar tal como África»).

2º  Aquí Frege. Porque las oraciones que contienen nombres pueden usarse para hacer enunciados de identidad que conllevan información fáctica (temporal).

3º  Porque un nombre debe transmitir una descripción.

Los predicados


"[Frege] desea (a) extender la distinción sentido-referencia a los predicados, esto es, insistir en que los predicados tienen un referente, y al mismo tiempo (b) dar cuenta de la distinción entre expresiones referenciales y expresiones predicativas de acuerdo con su función. [...]" Searle dice que la conclusión (a) es inconsistente.


"Frege estaba en lo cierto al trazar una distinción crucial entre las funciones de una expresión referencial y una expresión predicativa. [Empero su] explicación da como resultado una contradicción porque él deseaba afirmar que una expresión predicativa también tiene referencia. [...]"


"[...] la predicación no es [...] un acto de habla separado. [...]"


"[...] La predicación proporciona solamente contenido, [...]."

Las proposiciones


No son actos de habla.


"[...] Strawson dice que tanto el sujeto como el predicado identifican «elementos no-lingüísticos» o «términos» y los introducen en la proposición donde están unidos por un «lazo no relacional». [...]"


"[...] Si se quisiese formular una descripción correcta [...] al expresar la proposición se expresa un concepto sujeto y se expresa un concepto predicado. Ni uno ni otro es una entidad no-lingüística. [...]"





"Hemos distinguido [...] contenido y función. En el acto ilocucionario total el contenido es la proposición, la función es la fuerza ilocucionaria con la que se presenta la proposición. [... La] función es el papel consistente en identificar un objeto para el que se presenta ese sentido. [...]"

Las reglas


Según actúen en las formas de conducta pueden ser:



- regulativas (v.g.: «Si Y haz X»)



- constitutivas (v.g.: «X cuenta como Y»)


"[...] «La creación de reglas constitutivas crea, por así decirlo, la posibilidad de nuevas formas de conducta», [...]."


"[...] existen reglas constitutivas que subyacen a los actos de habla. [...]"

Tipos de hechos en el mundo


- brutos (representaciones fenoménicas)


- institucionales (que presuponen la existencia de instituciones humanas)



- son «reglas constitutivas»



- tienen la forma «X cuenta como Y en el contexto C»



- es el hecho del «acto de habla»

- sólo admiten ser explicados en términos de «reglas constitutivas» subyacentes

El lenguaje


Los lenguajes en la medida que son intertraducibles son convenciones legales.


"[...] los lenguajes (en oposición al lenguaje) son convencionales. [...]"


"[...] Los diferentes lenguajes humanos, en la medida en que son intertraducibles, pueden considerarse como plasmaciones convencionales diferentes de las mismas reglas subyacentes. [...]"

El significado


"[...] ¿Cuál es la diferencia entre emitir sonidos o hacer trazos solamente y realizar un acto ilocucionario? Una diferencia consiste en que de los sonidos o trazos que una persona hace al realizar un acto ilocucionario se dice característicamente que tienen significado, y una segunda diferencia, relacionada con la anterior, consiste en que se dice característicamente que una persona quiere decir algo mediante esos sonidos o trazos. [...]"


"[...] decir algo queriendo decir lo que significa consiste en intentar realizar un acto ilocucionario. [...]"

Los universales


"[...] platonizando, violando la navaja de Ockham, pretendiendo comprender entidades incomprensibles [...]."


"Según una interpretación al menos, los universales existen, y la proposición de que un universal dado existe es [...] una tautología."


"[...] los universales no son ´elementos no-lingüísticos´, [...]."

El problema «debeser».


"[...] La creencia en esta distinción [«debe-ser»] tiene como base el reconocimiento de que los valores se derivan, en algún sentido, de las personas y no pueden residir en el mundo, al menos no en el mundo de las piedras, ríos, árboles y hechos brutos. [...]"


"La tesis de que «debe» no puede ser derivado a partir de «es» se considera en general simplemente como otra manera de enunciar, o un caso especial de el punto de vista de que los enunciados descriptivos no pueden entrañar enunciados evaluativos. [...]"


La falacia naturalista expresa que es incorrecto:



descripción (el deber)       evaluación (el ser)

porque se fundamenta en una postura «objetivista del valor» (es el mundo exterior, u objeto, el que provee el «valor» de las cosas). Searle no está de acuerdo y dice que sí es correcto.


"Hemos derivado entonces [...] un «debe» a partir de un «es». Y las premisas adicionales que se han necesitado para hacer funcionar la derivación no han sido en ningún caso de naturaleza moral o evaluativa. [...]"

Las 3 falacias de la filosofía del lenguaje contemporáneo


"[...] Las tres falacias, como intentaré mostrar, están interrelacionadas y todas ellas proceden de una deficiencia común: el fracaso en basar los análisis lingüísticos particulares en un enfoque general coherente o teoría del lenguaje. [...]"


El origen de estas falacias es el «significado como uso».


"Quiero explicar ahora algunas observaciones para explicitar cómo pueden llegar a cometerse estas falacias. Los filósofos lingüísticos del período que estoy discutiendo no tenían una teoría general del lenguaje sobre la cual basar sus análisis conceptuales particulares. Lo que tenían en lugar de una teoría general era un puñado de slogans, el más prominente de los cuales era el slogan El significado es el uso». [...]"

1º) Falacia de la falacia naturalista. 


Es la falacia de suponer «imposible que los enunciados descriptivos entrañen un enunciado evaluativo».


"[...] Lo que intento hacer es mostrar que ciertos ejemplos que han sido presentados 
para mostrar la imposibilidad de derivar enunciados evaluativos de enunciados descriptivos son precisamente ejemplos en los que los enunciados descriptivos son derivables de enunciados descriptivos. [...]"


La falacia naturalista expresa que es incorrecto:



descripción (el deber)       evaluación (el ser)

porque se fundamenta en una postura «objetivista del valor» (es el mundo exterior, u objeto, el que provee el «valor» de las cosas).

2º) Falacia del acto de habla.


"[...] puede enunciarse de la siguiente manera, usando «bueno» como ejemplo. [... Dirá entonces que] es una falacia el inferir a partir de esto que el significado de «bueno» se explica diciendo que se usa para realizar el acto de recomendar. [... Es decir, que] «La palabra P se usa para realizar el acto A». [...]"

3º) Falacia de la aserción.


"[...] consiste en confundir las condiciones para la realización del acto de habla de la aserción con el significado de palabras [...]."

Varios


"[...] la existencia no es una propiedad [...]."


"El criterio de Quine de compromiso ontológico es ineficaz."



"[...] Donde no se hace ninguna afirmación no procede refutación alguna."


"[...] (En términos de Frebe, la existencia es un concepto de segundo orden). [...]"
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